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Abstract

Syftet med denna uppsats ar att genom en textanalys undersdka hur genus och sexualitet
konstrueras i ungdomshdckerna Jag, En (David Levithan 2013) och Gilla "Hata horan!”
(Johanna Nilsson 2012). Problemformuleringen och dess relevans har en stark koppling till
skolans vérdegrund, saledes undersoker jag aven hur dessatexter skulle kunna ligga till grund
for ett vardegrundsarbete utifran just genus och sexualitet. | min uppsats utgar jag fran nyss
namnda begrepp som sociala, och kulturella, konstruktioner. For att synliggbra genus
anvander jag mig utav Maria Nikolajevas motsatsschema 6ver vad som anses vara stereotypt
manligt och kvinnligt och jag antar aven ett queerteoretiskt forhallningssatt dar jag tittar pa
hur genus och sexualitet skapas i forhallande till heteronormen. | bada bocker finns
konsstereotypa karaktirer och man kan se kopplingar mellan genus och makt i bada bocker,
dock framst i Gilla "Hata horan!”. Jag, En erbjuder, trots vissa normativa karaktérer och
strukturer, manga identifikationspositioner for lasaren och frangar till stor del heteronormen.
Bada bocker har didaktisk potential nar det kommer till att koppla lasningen till skolans

vardegrund rorande genus, sexualitet och konsroller, dock med olika ingangar.

Nyckelord: Genus, normer, queer, sexualitet, textanalys, ungdomslitteratur, vardegrund
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Inledning

“Det ar jattedckligt!”. Jag sitter med en liten grupp elever och pedagoger 1 en minibuss. Vi
har diskuterat en bok av Jonas Gardell och det har forts fram i diskussionen att han &r
homosexuell och bland gruppen elever vécker detta starka kénslor. Enligt dem &r kérlek och
sex nagot som ska ske mellan en man och en kvinna, andra alternativ tycker de ar “dckligt”

och “onaturligt”.

| skolan vet vi inte vilken elevernas sexuella laggning &r eller vilket kon, eller ickekdn, som
de identifierar sig med. Vi vet inte hur de kdnner, tanker eller om de upplever sig krankta av
diskussioner som den ovan. Jag inser att har har vi i skolan ett ansvar, och ett stort arbete,
framfor oss nar det kommer till vart uppdrag att formedla skolans vardegrund. Nedan foljer

valda delar ur skolans vardegrund kopplat till just genus och sexualitet.

Ingen ska i skolan utsattas for diskriminering pa grund av kon, etnisk tillhorighet,
religion eller annan trosuppfattning, konsoverskridande identitet eller uttryck, sexuell
laggning, alder eller funktionsnedsattning eller for annan krankande behandling (Lgr 11,
7)

Skolan har ett ansvar for att motverka traditionella kénsménster. (Lgr 11, 8)

Arbetet med ovanstdende uppdrag lampar sig sarskilt bra for svenskdmnets
litteraturundervisning. Jag menar att det & genom de olika asikter, livsaskadningar,
levnadssatt, kulturella och sociala kontexter som eleverna moter i skonlitteraturen
kombinerat med motet med individerna i klassen skapas situationer dar de far mojlighet att
utveckla en forstaelse och formaga till inlevelse. Uppdraget fran laroplanen reflekteras ocksa

i syftestexten i kursplanen for grundskolans svenskdmne genom f6ljande formuleringar:

I undervisningen ska eleverna mota samt fa kunskaper om skonlitteratur fran olika tider

och skilda delar av varlden. [...] | métet med olika typer av texter, scenkonst och annat



estetiskt berattande ska eleverna ges forutsattningar att utveckla sitt sprak, den egna

identiteten och sin forstdelse for omvarlden (min kursiv.). (Lgr 11, 223)

Det ar saledes genom motet med skonlitteratur som eleverna ska tillagna sig férmagan till
empati och forstaelse samt utgangspunkter for att utveckla sina personligheter. | detta
utvecklande av identitet ar fragor om genus, sexualitet och normer centrala. Det ar ocksa
utifran dessa begrepp som ett arbete med att skapa forstaelse och inlevelse i andra méanniskors
levnadsvillkor kan ta sin borjan. Vilka normer kring sexualitet och genus som eleverna moter
genom skonlitteraturen blir darfor av stor betydelse och framférallt hur dessa diskuteras och

hur arbetet med dessa fragor organiseras inom svenskundervisningen.

Vidare foreskriver det centrala innehallet i kursplanen for svenska att undervisningen ska
behandla: “[s]konlitteratur for ungdomar och vuxna frén olika tider, fran Sverige, Norden
och dvriga vérlden. Skonlitteratur som belyser ménniskors villkor och identitets- och
livsfragor.” (Lgr 11, 227) vilket med tydlighet styrker mitt val av uppsatsdmne.

Skolan har ett vergripande uppdrag att verka for att elever utvecklar tolerans och formaga
till inlevelse samt att varje elevs personlighetsutveckling fradmjas. Skolans vérdegrund
omfattar manga olika aspekter och fragor, nagot jag inte avser tacka i detta examensarbete
som fokuserar pa skolans vardegrund kopplat till genus och sexualitet. Detta uppdrag, menar
jag, med ovanstaende i atanke, kan med fordel utforas inom svenskamnet och i synnerhet i
arbetet med skonlitteratur. Mot bakgrund av ovanstdende skrivelser i for grundskolan och
svenskamnet aktuella styrdokument &r en analys av sexualitet och genus i de skonlitterdra

texter som potentiellt skulle kunna anvandas i svenskundervisningen angelagen.



Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats &r att undersoka hur normer kring genus och sexualitet skapas
och framstalls i ungdomsromanerna Jag, En av David Levithan (2013) och Gilla ’Hata
horan!”” av Johanna Nilsson (2012) samt hur dessa skonlitteréra texter skulle kunna ligga

till grund for vardegrundsarbete. Mina fragestallningar ar:

- Hur konstrueras genus i texterna?
- Hur framstélls sexualitet i texterna?

- Pavilket satt skulle dessa texter kunna ligga till grund for vardegrundsarbete?

Da genus och sexualitet still stor del hor samman, inte minst enligt det queerteoretiska

forhallningssattet, sa kommer de tva forsta fragestallningarna till viss del sammanflatas.



Teoretiska utgangspunkter

Genus

Genus, ar ett begrepp som pekar pa kulturella skillnader mellan konen. Begreppet avser
visa pa skillnaden mellan biologi och kultur samt att vi bor se relationer som nagot som
formas kulturellt och socialt snarare &n ndgot som finns inneboende i 0ss och pa sa vis &r
det &ven foranderligt (Ambjornsson 2004, 11). Yvonne Hirdman var en av de forsta att
anvénda genusbegreppet i Sverige och hon beskriver dven genussystemet som hon menar
ar en struktur som ordnar konen under tva logiker (2007). Den forsta handlar om
isdrhallandet av konen, dikotomin som innebér att konen inte ska blandas. Denna “’lag”
ror sig pa flera arenor, saval fysiska som psykiska och ror till exempel platser, sysslor
samt Onskvarda egenskaper. Den andra logiken ror hierarkin konen emellan, om hur
mannen ar norm dar kvinnan i forhallande till honom &r det avvikande (Ambjornsson
2004, 17; Hirdman 2007, 212-215). Systemet bygger pa ett motsatstiankande dar mannen
ar norm, det positiva, och kvinnan saledes blir det negativa och avvikande. Hirdman har
myntat begreppet “genuskontrakt” som pekar pd att olika samhdllen Gver tid har olika
riktlinjer fér hur mén och kvinnor forvantas bete sig mot varandra, hur de ska prata, se ut,
kl& sig osv (Hirdman 2007, 216-217). Det &r dock inte ett kontrakt i den bemarkelsen att
tva jambordiga parter kommer Gverens utan en nedarvd Gverenskommelse Gver kénens
forpliktelser, rattigheter och skyldigheter (Hirdman 2001, 84).

Sexualitet

Varldshélsoorganisationen (WHO) definierar sexualitet utifran ett helhetsperspektiv dar
man inkluderar det biologiska perspektivet, det psykologiska samt det sociala

perspektivet:

Sexualitet ar en integrerad del av varje manniskas personlighet, och det géller saval
man och kvinna som barn. Den &r ett grundbehov och en aspekt av att vara ménsklig,
som inte kan skiljas fran andra livsaspekter. Sexualitet ar inte synonym med samlag,
den handlar inte om huruvida vi kan ha orgasmer eller inte, och ar heller inte summan

av vara erotiska liv. Dessa kan men behover inte vara en del av var sexualitet.



Sexualitet &r mycket mer: den finns i energin som driver oss att soka kérlek, kontakt,
varme och narhet; den uttrycks i vart satt att kanna och vacka kanslor samt att rora
vid varandra. Sexualiteten paverkar tankar, kanslor, handlingar och gensvar och
darigenom var psykiska och fysiska halsa (Lofgren-Martenson, Lotta, Sexualitet,
2013, 17-18).

Ar det relevant att studera sexualitet som fenomen, eller &r det ndgot privat som finns
naturligt inom oss och darfor inte behdver utredas vidare? Sociologen Gisela Helmius
hdavdar att “varhelst tvA madnniskor &r tillsammans sexuellt finns samhillet med som en
tredje part” (Lofgren-Martenson 2013, 10). Samhéllet bér en kontrollerande funktion, tex.
nar det kommer till lagar och normer i den radande gruppen men &ven en tillatande
funktion utifran de radande kulturella normerna (Lofgren-Martenson 2013, 10-11). Det
ar samhéllet som lar oss nér, var, hur och med vem vi kan ha en sexuell relation.
Socialepidemiologen och forskaren Juliet Richters pekar, i enlighet med det
socialkonstruktivistiska synsattet, pa att detta leder till att samma sexuella handling tolkas
och forstas pa olika satt beroende pa tid och sammanhang. Detta innebér att sexuellt

beteende maste forstas i sitt ssmmanhang (L6fgren-Martenson 2013, 50-51, 59).

Socialkonstruktivism

De amerikanska sociologerna John Gagnon och William Simon var tongivande nér det
kom till den socialkonstruktivistiska tradition som vaxte fram under andra hélften av
1900-talet i USA. De, likt den samtida Foucault, menade att sexualiteten &r en historisk
och social produkt som inte kan reduceras till en biologisk drift (Lofgren-Martenson
2013,42). Foucault menar att det inte finns ndgon “dkta” eller “naturlig” sexualitet, den
“sanna” sexualiteten existerar inte (Butler 2005, 9). Enligt ett socialkonstruktivistiskt
forhallningssatt analyserar man sexualitet som en social foreteelse som ar inlard snarare
an nagot man fods med. Sexualitet &r nagot som formas utifran interaktion med andra
individer saval som med samhallet (Magnusson, Chris & Haggstrom-Nordin, Elisabet,
Berg, Lena, 2009, 22). Enligt Gagnon och Simon sa formar varje kultur saledesen egen,
for tiden, specifik “sexosofi”, dvs. sexuella normer och vérderingar. Dessa i sin tur
sammanfogas till sexuella skript. Skripten svarar pa fragorna “nér, var, hur och med vem
eller vilka” och definitionerna ar en pagaende process, stindigt i fordndring, och formas

utifran vad som ar kulturellt 6nskvart. Skripten fungerar som en form av manuskript for
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sexuella handlingar, vilka hjélper oss leva upp till olika kulturella forvantningar. De, pa
en samhallelig niva, skapade skripten internaliseras och forankras i individen som formar
sitt individuella skript (Lofgren-Martenson 2013, 43,58-59). Sexualitet &r, liksom kon,

socialt konstruerade vilket innebdr att de &r foranderliga (Berg 2009, 35).

Utifran detta konstruktivistiska perspektiv sa blir pojkar och flickor sexuella snarare an
att de ar det, och detta “gbrande” 4r en pagaende process (Berg 2009, 35). Den
konsskapande processen borjar med att vi definieras som antingen pojke eller flicka
beroende pa vara genitalier och sedan utgar denna process pa att definiera och skapa
skillnader mellan de tva konen. Denna konstruerade olikhet paverkar dven skapandet av

var sexualitet dar vi forvéantas attraheras av olikheter (Berg 2009, 40).

Heteronormer

| Materialiserade sexualiteter (2012) aterges etnologen Lena Martinsson och pedagogen
Eva Reimers beskrivning av normer som nagot som “mojliggér makt och ojamlikhet”.
Normer forknippas med vad som &r normalt, och genom formandet av normer sa formas
aven det icke-normala, det som avviker. Normerna ses som sanning, som nagot naturligt
och de beskriver etablerade forestaliningar kring relationer och hur de ska se ut
(Goransson, 18). Normerna kan ses som sociala regelsystem som synliggors forst nar
nagon bryter mot dem. Heteronormativitet innebar att man antar att alla ar heterosexuella
och att det &r det naturliga sattet att leva (Rosenberg, Tiina, Queerfeministisk agenda
2002, 100-101).

Vidare, om man tittar pa normer géallande sexualitet och genus, sa kan dessa kopplas
samman med vad Butler kallar for den heterosexuella matrisen. Den heterosexuella
matrisen kraver en genusordning med tva tydligt identifierade kon/genus: ett kvinnligt
och ett manligt. De tva konen definieras som varandras motsatser (Butler, 2005: 10) och
forvantas attraheras av varandra (Goransson 2012, 18). Butler menar att
heteronormativitet innebdr heterosexualitet som det naturliga sattet att leva, en
sjalvklarhet. Olika institutioner, strukturer, relationer och handlingar uppratthaller
heterosexualiteten som det naturliga genom ett aktivt normerande som bygger pa en binar

konsuppfattning dar det som inte faller inom ramen for dessa normer ses som avvikande
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(Butler 2005, 11). Fanny Ambjornsson skriver i | en klass for sig att normer enbart
existerar i relation till en tankt motpol, till det den inte &r. Som exempel tar Ambj6rnsson,
bland annat, heterosexualiteten som existerar i relation till vad den inte &r, oftast
homosexualitet. Med andra ord, vi vet vad vi ar genom att veta vad vi inte ar. Pa sa vis ar
normer beroende av avvikelser. Vidare sa innefattas normerna och avvikelserna av en
hierarkisk ordning dar, i detta fall, heterosexualiteten har en 6verordnande stéllning

gentemot andra sexualiteter (Ambjérnsson 2004, 22).

Tiina Rosenberg beskriver hur heteronormen har tva barande principer. Den forsta
handlar om hur vi genom att tanka i dikotomier dar man delar upp en enhet i tva delar
pekar pa olikheterna dem emellan. Den heterosexuella normen ses som naturlig och
darmed aven onskvérd och i motsats till detta sa blir homosexualitet nagot avvikande, ett
problem, som behover forklaras. Pa sa vis skapas ett “vi” och “de” tink. Den andra
barande principen innebar att de som avviker ska ge sig in pa normens planhalva och
assimileras. D4 har de priviligierade grupperna redan bestdmt “reglerna”, en mattstock

som alla ska matas mot (2002, 102-103).

Queerteori

Rosenberg pekar pa svarigheten med att definiera termen queer. Hon menar att queer &r
ett begrepp som egentligen inte bor definieras alls da en viktig del av det queerteoretiska
forhallningssattet ursprungligen var att inte fastsla nagon exakt definition av begreppet.
Istallet var tanken att det queera skulle sudda ut kategorier och bor saledes inte sjalv bl
en sadan. Queerteori ar en mix av olika studier och riktningar, en teori som kritiskt
granskar det heteronormativa och de institutioner, strukturer, relationer och handlingar
som uppratthaller heterosexualitet som en naturlig ursprungssexualitet. Don Kulick,
professor i socialantropologi, skriver i sin definition av ordet att queer snarare an en
identitet ar ett kritiskt forhallningssatt till det normativa (Rosenberg 2002, 11-13).

Precis som inom socialkonstruktivismen anser man inom queerteorin att sexualitet &r
konstruerad utifran sociala, historiska och geografiska faktorer. Queerteorin motsatter sig
de radande definitionerna av sexuella identiteter och de motsatter &ven de radande
kons/genusdefinitionerna (Rosenberg 2002, 63-54). En av queerteorins mest centrala
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delar ar kritiken av heteronormen och hur allt som faller utanfér denna norm ses som

avvikande och pa sa vis ses som fel (Rosenberg 2002, 100-101).
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Tidigare forskning

Malin Alkestrand undersdker i Magiska mojligheter. Harry Potter, Artemis Fowl och
Cirkeln i skolans vardegrundsarbete (2016) hur man kan arbeta med vérdegrundsarbete
utifran fantasylitteratur. Hon anvander sig utav begreppet didaktisk potential, ett begrepp
som hon séger anvants i flera olika sammanhang men oftast utan att definieras. Hon
anvander begreppet for att undersoka “vilka mdjligheter att problematisera
vardegrundsfragor som skénlitteratur ger upphov till.” (2016, 70). Alkestrand klargor
dock att hon inte anser att det finns skonlitteratur utan didaktisk potential, hon menar att
aven den litteratur som inte ar samstimmig med skolans vardegrund har didaktisk
potential. Den litteraturen kan ge ypperliga mojligheter for att kritiskt granska texter, dock
med en val genomtankt pedagogik sa att ratt varden framgar. Jag kommer, liksom
Alkestrand, anvédnda mig utav begreppet didaktisk potential ndr jag analyserar mina texter

i forhallande till skolans vardegrund.

| Modig och stark-eller ligga lagt. Skonlitteratur och genus i skola och forskola (Kareland
(red.) 2005) undersoker fyra litteraturvetare och en pedagog ett urval av skonlitterara
bocker fran forskolan till hogstadiet utifran ett genusperspektiv. Lena Kareland menar att
boken kan ses som ett resultat av hur vikten av att titta pa genus kopplat till skola har ckat
med aren och undersoker hur genus skapas i barn- och ungdomsbdcker men &aven hur
dessa bocker anvands i forskola och skola. Boken ar uppdelad i tre delar dér de forsta tva
delarna ror barn i de yngre aldrarna och i den tredje delen studeras tva ungdomsbdcker
som analyseras utifran hur kon konstrueras i de aktuella bockerna. Bdckerna som
analyseras ar Hjartans frojd av Per Nilsson samt Vinterviken av Mats Wahl. Helen
Schmidl ser att karaktdrerna i Hjartans frojd till stor del faller utanfor klassiska
konsmdnster. Hon menar dven att boken erbjuder manga tillfallen for saval identifikation
som for ifragasattande och att det ar karaktarernas mansklighet, att de inte ar perfekta,
som gor att den unga lasaren kan identifiera sig med dem. Kareland undersoker hur John-
Johns manlighet konstrueras i boken Vinterviken. Hon ser att faktorer som klass och
etnicitet satter honom i en maktl6s position som inte vags upp av genus. Att Kareland tar
in andra aspekter sasom till exempel klass i sin undersokning ger en bredare bas men later
inte genusfragan fa fullt fokus. | min undersokning har jag valt att enbart utga fran de tva,

till stor del sammanvavda, faktorerna genus och sexualitet for att 6ka mdjligheten till en
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djupdykning utifran just dessa aspekter. Schmidl och Kareland har aven valtatt undersoka
vars en skonlitterér bok, ett val som kan leda till en djuplodad och fokuserad analys men
som samtidigt missar den jamforande aspekten som jag tror & gynnsam och givande i

denna kontext.

Gunilla Molloy, docent i svenska med didaktisk inriktning, talar i Nar pojkar laser och
skriver (2007) om skolans dubbla uppdrag - kunskapsuppdraget och demokratiuppdraget.
Med demokratiuppdraget avses forenklat att eleven ska fa forutsattningar att tillagna sig
en “demokratisk kompetens”. Detta innebér inte endast att skolarbetet ska bedrivas enligt
demokratiska arbetsformer utan att elever ocksa ska lara sig ett demokratiskt
forhéllningssétt till omvirlden. Begreppet “demokratisk kompetens™ innefattar sjilvfallet
fler dimensioner &n sd men kan svarligen definieras kortfattat. For denna uppsats
vidkommande kan sdgas att en del av denna handlar om elevers attityder i
vardegrundsfragor. | detta ingar begrepp som tolerans, empati och respekt gentemot sina
medmanniskor (Molloy 2007, 111-112). Molloy menar att det inte tydligt nog framgar i
skolans laroplan att den demokratiska kompetensen kan utvecklas inom ett &mne. Pa
liknande satt lyfter jag sambandet mellan skonlitteratur i undervisningen och
vardegrundsfragor i min undersokning. 1 detta sammanhang blir begreppet “narrativ
fantasi” myntat av den amerikanske filosofen Martha C. Nussbaum centralt. Nussbaum
anser att formagan till narrativ fantasi, som ar viktig i en demokrati, bést kan 6vas genom
arbete med skonlitteratur. Magnus Persson refererar till Nussbaum som definierar
”narrativ fantasi” som “en formaga att leva sig ini hur andra manniskor —med annorlunda
villkor, erfarenheter och varderingar — tanker, kanner och lever. Det &r en formaga att
skifta perspektiv och synvinkel, att se sig sjdlv i den andre och den andre i sig sjalv”.
(Persson 2007, 257)

Maria Nilsson diskuterar en mangd ungdomsbocker utifran genus i boken Fran Gossip
Girl till Harry Potter. Genusperspektiv pa ungdomslitteratur (2010). Boken behandlar
ungdomslitteratur  inom olika genrer: chicklit-genren, samtidsrealism, fantasy,
skrack/vampyrlitteratur och hon har ett avslutande kapitel om tjejer och vrede. Nilsson
mérkte att det var vanligt forekommande med arga flickor i litteraturen hon tog del av och
hur vrede fortfarande ar ndgot som anses vara manligt. Nilsson lyfter i Gvrigt bland annat
hur tjejerna i chick lite genren visar en oviljatill férandring, eventuellt som ett motstand

mot en forlegad feminism och det finns manga pojkar pa jakt efter en manlig identitet i
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de realistiska samtidsromanerna. | fantasybockerna ser forfattaren att killarna ofta intar
den aktiva rollen medan tjejerna ar de fornuftiga och stottande medan det i skrack/vampyr
kategorin ofta ingar tjejer som ej passar in.

I Angelica Simonsons artikel Default heterosexualitet i arbetet med noveller i
sprakundervisning pa hogstadiet (2017) undersoks vilka konstruktioner av sexualitet som
skapas i arbetet med noveller inom ramen for sprakundervisning. Vidare problematiserar
hon vad som namns och icke namns i texterna och hur detta paverkar elevernas mojlighet
till identifikation. Detta gors i ljuset av att tidigare undersokningar visat pa svarigheter
for andra &n heterosexuella att kunna identifiera sig i sprakundervisning, ett resultat som
aven Simonson finner i sin undersokning. Simonson utgar fran ett queerteoretiskt
perspektiv dar hon tittar pa det som inte namns i texterna da hon menar att det &r genom
att belysa nagot, till exempel nagons sexualitet, som man pekar ut detta som avvikande.
Att inte belysa heterosexualiteten, eller ens ndmna den, &r att ta den for given, den &r
normen. Nar heterosexualiteten &r forgivettagen menar Simonson att det skapas ett
narrativt utrymme att fordjupa berattelsen pd andra plan men det innebar dven att de
utanfor heteronormen far begransade mojligheter till identifikation genom texterna och i

arbetet med dem.

Linda Adamsson och Annika Lindgren undersoker isitt examensarbete Ordning och reda
i genusordningen? - En analys av fyra skonlitterdara bocker hur genus gors i fyra
skonlitterdra bocker som anvéands i grund- och gymnasieskola. | sin textanalys anvander
de sig av Maria Nikolajevas schema 6ver manligt och kvinnligt for att kunna svara pa
sina tre fragestallningar gallande genus, manligt/kvinnligt samt sexualitet. De kommer
fram till att heteronormen till stor del aterskapas i deras urval av bocker samtidigt som de

ser att den i en viss utstrackning problematiseras (2008).

Aven Ellinor Andersson analyserar i sitt examensarbete fyra skonlitterara bocker, detta
med queerteori som analysmodell. Hon undersoker hur sexuella identiteter konstrueras i
valda bocker samt vilka positioner en som ldsare erbjuds och hur de korrelerar med

skolans vardegrund (Forgivettagen heterosexualitet, Andersson, E. 2012).
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Metod

Syftet med denna studie dr, som ndmnts ovan, att analysera hur normer kring genus och
sexualitet konstrueras och ifragasatts i tva skonlitterara bocker samt koppla detta till
skolans vardegrund. Valet av metod blir foljaktligen en form av textanalys. Textanalysen
kommer att goras utifrdn ett queerteoretiskt perspektiv, vilket innebar att nar jag
undersoker hur sexualitet och genus konstrueras kommer jag titta pa hur den skapas
utifran heterosexualiteten som norm. Jag kommer med hjalp av den teoretiska bakgrunden
utga fran de av samhallet skapade normerna som reglerar hur vi forvantas agera utifran
vart kon. Jag kommer undersdka det som ndmns i texterna saval som det som utelamnas
da normer ofta &r sa forgivettagna att det som inte ndmns kan ses som ett antagande
(Simonson 2017, 183).

I min textanalys anvénder jag mig utav ett motsatsschema av Maria Nikolajeva, docent i
litteraturvetenskap. Hon har tagit fram detta schema for att lattare kunna finna
genusstereotyper i bocker, nar pojkar/méan och flickor/kvinnor har beteenden som foljer
de konstypiska normerna. Manliga och kvinnliga egenskaper byggs upp som motsatser
till varandra och hon har utifran det skapat detta schema for att synliggéra dessa
stereotypa egenskaper nar man analyserar karaktdrer i litteratur. Jag kommer anvénda
detta schema som ett verktyg nér jag analyserar hur genus gestaltas i valda bocker.
Nikolajevas schema kommer hjalpa mig att se huruvida karaktarerna foljer, eller avviker,
fran stereotypa konsmdnster (Nikolajeva, Maria, Barnbokens byggklossar1998, 64-65).
Detta schema bygger pd samma forestallning om tva kon vilka definieras utifran
varandras olikheter som Butlers heterosexuella matris (Butler 2005, 10). Det
Overensstammer dven med Hirdmans forklaring av genussystemet som ordnar konen
under tva logiker som halls isar och ses som tva motpoler (Ambjornsson 2004, 17). Detta
gor att Nikolajevas uppstélining kring konsstereotypa egenskaper lampar sig bra som
verktyg for detta arbete da det visar pa den struktur av stereotypa forestallningar kring

konen som queerteorin motséatter sig.

Man/pojkar Kvinnor/flickor
Starka Vackra
Véldsamma Aggressionshdmmande
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Kénslokalla/harda Emotionella, milda
Tévlande Lydiga

Rovgiriga Sjalvuppoffrande
Skyddande Sarbara
Sjalvstandiga Beroende

Aktiva Passiva
Analyserande Syntetiserande
Ténker kvantitativt Ténker kvalitativt
rationella intuitiva

Jag kommer i mitt examensarbete utga fran sexualitet som en social konstruktion. |
begreppet kommer jag, utifrin Ambjornssons breddade definition, inte enbart syfta pa
sexuellt umgange utan dven pa begér, kanslor och sociala relationer (Ambj6rnsson 2004,
13-14).

Metodkritik

| mitt arbete avser jag undersoka hur genus och sexualitet konstrueras i tva valda
ungdomsbdcker och mina slutsatser kan inte ses som generella fér ungdomslitteratur utan
ror enbart dessa tva texter. Jag ar medveten om den mojliga risken att jag som lasare har
varit fargad av mina egna kulturella glaségon rérande genus och sexualitet vilket skulle
kunna ha paverkat mitt arbete. Att garantera en helt neutral lasning utan paverkan av
tidigare erfarenheter ar nast intill omojlig men jag har under min arbetsgang aktivt
ifrdgasatt och reflekterat kring min lasning och dess objektivitet. Att andra lasare
potentiellt hade sett eller uppméarksammat andra saker i texten ar dock mojlig da min
lasning i slutindan &r paverkad av min forforstaelse. Att jag har haft Nikolajevas
motsatsschema att utgd fran samt att jag har antagit ett queerteoretiskt angreppssatt anser
jag har gett mitt arbete en hog reliabilitet och avsevart minskat risken for subjektiv
lasning. Detta da jag inte forlitat mig pa egna forestallningar om till exempel manligt och
kvinnligt eller radande normer utan anvéant dessa, i teorin forankrade, verktyg. Att jag i
mitt teoriavsnitt har definierat viktiga begrepp och klargjort vilka teorier jag utgar fran

tror jag aven det har 6kat mitt arbetes trovardighet. Min malsattning har aven varit att ha
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hdg transparens i mitt arbete da jag tydligt motiverar mina val av exempel ur verken samt

knyter dessa till mina teoretiska och metodologiska verktyg.

Urval

Jag har valt att grunda min undersokning pa tva ungdomsromaner som pa olika satt ror
amnet genus och sexualitet. David Levithan, forfattaren till Jag, En, har en bakgrund av
att skriva ungdomslitteratur med teman som tinjer pa granserna for vad sexualitet och
kérlek innebar. Gilla Hata horan! av Johanna Nilsson &r en bok som ar skriven med avsikt
att anvandas i skolan, ursprungligen med temat mobbning i fokus. Utifran denna
information &r det relevant att undersoka bockerna i fraga utifran ovan namnda

fragestallningar.

De tva bockerna jag har valt skiljer sig at pa flera olika satt gallande saval omfang,
innehdll och stil samt avsikt. Gilla “Hata horan!” &r, som namnts, riktad till
hogstadieelever, utformad for att anvandas i just skolan. Jag, En daremot &r skriven som
en “vanlig” skonlitterir bok. Bada tva behandlar, bland annat, &mnen sasom relationer

och karlek samt riktar sig primart till ungdomar.
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Analys

Jag, En

Jag, En (Levithan: 2013) handlar om individen En som varje dag vaknar upp i nya
kroppar vars enda likheter med varandra &r att personerna bor relativt ndra varandra samt
att de ar i samma alder. En dag befinner sig En i Justins kropp och blir féréalskad i Justins
flickvan Rihannon. En beréttar om sinsituation for henne och de tva fortsatter traffas men
moter olika hinder, kianslomassiga och logistiska, som gor det svart for dem att ha en

kérleksrelation. Boken ar skriven ur Ens perspektiv.

Odefinierat kon

Jag vaknar. Det forsta jag maste gora ar att ta reda pa vem jag ar. Det handlar inte
bara om kroppen- om att sla upp 6gonen och se efter om huden pa mina armar &r ljus
eller mork, om mitt har ar 1angt eller kort, om jag ar tjock eller smal, kille eller tjej,
arrig eller slat. Kroppen ar det som &r lattast att anpassa sig till om man &r van vid

att vakna i en ny kropp varenda morgon. (Levithan 2013, 7)

Sa inleds boken och det &r ett citat som séger en hel del om huvudkaraktaren En. Som
namnts tidigare sa ar detta en karaktar som fods i olika kroppar varje dag, kroppar som
tillhor personer med olika utseende, intressen, sexualitet och kon. En daremot &r alltid
densamma, en karaktar som ror sig utanfor dessa kategoriseringar, sominte later sig, eller
kan, definieras utifran nagon utav dessa rubriker. Det ar inte heller ndgot som for En &r
viktigt eller ens relevant. Huruvida En for dagen vaknar som kille eller tjej ndmns inte
ens forst i en uppradning av olika fysiska, mindre viktiga, aspekter vilket tyder pa dess
lillasignifikans. En far vid ett tillfalle fragan fran Rihannon om hen inte kanner sig mer
som en kille eller tjej och En svarar att ”Jag &r bara jag” (Levithan 2013, 216). En bryter
darmed mot Butlers heterosexuella matris genom att inte identifiera sig som nagot av de
tva konen som modellen bygger pa (Butler 2005, 10). Samtidigt sa ar det uppenbart att
En, atminstone tidigare i sitt liv, har forhallit sig till just denna binara kdnsuppdelning.
”Det fanns dagar nér jag kdnde mig som en flicka och dagar nér jag kinde mig som en

pojke, och de dagarna stimde inte alltid dverens med kroppen jag befann mig i.”
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(Levithan 2013, 267). For att identifiera sig som till exempel flicka behGver man ha nagon
typ av uppfattning av vad detta innebdr samt vara medveten och till viss del erkénna
uppdelningen kdnen emellan. Att En vid flera tillfallen séger att hen inte identifierar sig
som ett sarskilt kon far mig att anta att det &r resultatet av en process dér En inte har blivit

begransad eller paverkad av ett kroppsligt kon da ju detta for hen varierar.

Utifran de egenskaper som enligt Nikolajevas schema utgér normen for manligt
respektive kvinnligt sa faller inte En inom ramen for ndgon av dessa kategorier utan visar
pa egenskaper fran bada fack (Nikolajeva 1998, 64-65). Samtidigt sa ar En emotionell
och mild, kvinnliga egenskaper enligt schemat, i hur hen kanner i sina relationer och
agerar gentemot manniskor i hens narhet. En har formagan att till viss del uppfatta hur de
personer vars kroppar hen ”lanar” dr och agerar. Hens forhallningssétt ar att bryta si lite
som mojligt mot hur En tror att personen skulle ha gjort, sagt och klatt sig for att minimera
eventuella storningar eller férandringar i den personens liv. En kdnner med alla personer
vars kroppar hen intar, visar stor respekt for deras liv och vill inkrédkta sa lite som majligt
pa deras levnadssatt. | situationen fran nedanstaende citat befinner sig En pa pojkens, vars

kropp han befinner sig i, farfars begravning och En visar har sin kdnslosamma sida:

Tararna valler upp i mina 6gon, trillar ner 6ver mitt ansikte. Forst forstar jag det inte,
for jag kéanner egentligen inte mannen de pratar om — jag kanner ingen av
maéanniskorna i det har rummet. Jag ar inte en del av det hér...och det &r darfor jag
grater. For att jag inte ar en del av det har och aldrig kommer vara en del av nagot
sadant har.

(Levithan 2013, 282)

En &r, i enlighet med det som klassas som typiskt manligt, sjalvstandig och aktiv i hur
hen lever och agerar i sitt liv. Till exempel initierar och styr hen upp traffar med Rihannon
och hela karaktirens liv bygger till stor del pa att hen &r sjalvstandig i allt den gor da En
var dag behover ta beslut kring hur hen ska forhalla sigtill den kropp som hen vaknar upp
i samtidigt som En &r helt ensam i sin situation. | utdraget nedan &r En i en kropp som
tillhor Leslie, en tjej som precis hjélpt sin bror ur en situation déar han blivit pAkommen
med hasch. Nar brodern, trots detta, ar otrevlig mot henne sa reagerar En och gar for

ovanlighetens skull emot hur hen tror att Leslie skulle ha agerat.

20



”Hordu”, sdger jag, ” din lognaktiga lilla pardkta kdrring. Du ska vara sndll mot mig,
fattar du? Inte bara for att jag staller upp och skyddar dig utan for att jag &r den enda
ménniskan i vérlden som &r schysst mot dig for tillfallet. Fattar du det?”

Owen mumlar nagot instimmande, chockad och kanske lite angerfull.

”Bra, sdger jag och knuffar ner lite grejer fran hans hyllor. ”Ha det sa kul med
stddningen nu.” (Levithan 2013, 53)

Manligt/kvinnligt

Rihannon ar personen som En i borjan av boken blir fordlskad i och som &r i en relation
med Justin. Justin beskrivs av En som en "typiskt kat kille” (Levithan 2013, 169) och om
Rihannon fér vi snabbt reda pa att Hon 4r sot, men det vet hon inte om.” (Levithan 2013,
10). Citaten ar stereotypa beskrivningar av en kille och en tjej och det ar dven sa de till
stor del framskrivs i boken. Liksom mén och kvinnor stalls mot varandra som dikotomier
som forvantas vara varandras motsatser sa portratteras dven dessa tva som varandras
motsatser. Justin ar en osympatisk, ovardad ung man som framstalls som kanslokall och
som ar van vid att bestimma och fa sin viljaigenom. Det ar Justin som bestammer musik
i bilen, som avgor huruvida han och Rihannon ska traffas eller ej och det ligger inte i hans
natur att till exempel fraga sin flickvan hur hon mar. Vid ett tillfalle nar En &r i Justins
kropp lagger En marke till dynamiken Justin och Rihannon emellan. ”Hon vantar in mig.
Justin ar den som tar forsta steget. Justin &r den som kommer pa saker och ting. Justin ar

en som sager vad de ska gora” (Levithan 2013, 15).

Rihannon hamnar bitvis valdigt tydligt inom ramen for den normativa tjejen, det som
gestaltas som typiskt kvinnligt, enligt Nikolajevas schema (Nikolajeva 1998, 64-65). Né&r
Rihannon ska beratta om ett av sina finaste minnen for En sa valjer hon att beratta om hur
hennes mamma och hon gick en modevisning da de fick tillfalle att ta pa sig fina
klanningar och bli sminkade. Vidare beskrivs hennes rum dar ”dockorna trings med
eyelinerpennor och modetidningar” (Levithan 2013, 198). Hon intar en passiv, nastan
kuvad, roll och invéntar direktiv fran sin pojkvan och i hans narhet blir hon den blida,
lydiga och sarbara flickan som blir daligt behandlad av sin partner. Vid ett tillfalle &r En
for dagen i en tjejkropp, tillsammans med Rihannon i skolan nér Justin passerar dem i

korridoren.
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Justin dyker upp for forsta gdngen mellan andra och tredje lektionen. Vi moter
honom i korridoren. Han latsas natt och jamt kanna igen Rihannon och nonchalerar
mig totalt. Han slutar inte ens ga, nickar bara at henne. Hon blir sarad- det marker

jag- men hon séger ingenting om det till mig. (Levithan 2013, 63)

Det ar dock framforallt i sin relation till Justin som Rihannon sa tydligt fallerinom mallen
for typiskt kvinnligt. Néar hon ar med En sa beter hon sig annorlunda, da star hon pa sig,
tar egna initiativ och antar farre klassiskt kvinnliga egenskaper, En utmanar hennes
normativa forestéllningar. Det &r nar hon speglas mot en normativ man som hon sjélv

ocksa blir normativt kvinnlig, nar de tva stalls mot varandra.

Avvikande fran heteronormen

Angelica Simonsson menar att det ar nar man specifikt namner nagot, till exempel en
sexuell laggning i en text, som man riskerar att pa sa vis markera att detta ar nagot som
avviker fran det forgivettagna (2017, 172-173). Vid ett fatal tillfallen synliggors kanslor
och tillhdrigheter utanfor heteronormen i nadgot som skulle kunna ses som ett utpekande
av nagot avvikande, till exempel da en av personerna som En vaknar upp i &r Vic som har
“kvinnligt biologiskt kon, manligt genus” (Levithan 2013, 266). Aven om det for oss
lasare oftast ar valdigt tydligt genom olika markdorer i texten vilket kon personerna tillhor
sa ar detta enda gangen som forfattaren véljer att skriva rakt ut vilket biologiskt kon en
karaktar har. Detta fungerar darfor som en outtalad markér om att det ror sig om nagot
bortom det forvantade och normativa. Vilket genus eller sexuell laggning som Vic har ar
inte viktigt for att bokens handling ska framskrida, daremot sa leder den till att En

funderar kring sig sjalv.

Jag trodde fortfarande pa folk nar de sa att jag var tvungen att vara antingen eller.
Ingen sa ndgot annat, och jag var for liten for att tanka sjélv. Jag hade annu inte lart

mig att jag var bade och — och varken eller- i fraga om kon. (Levithan 2013, 267)

Samtidigt som det, som sagt, i ett avseende blir avvikande i férhallande till den normativa
heterosexualiteten, visar den dven pa just det som queerteorin efterstravar, att ta bort

behovet av att kategorisera och definiera olika konstillhorigheter och sexualitet
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(Rosenberg 2002, 11). Har presenteras ett alternativt satt att se pa sig sjalv och andra, ett

alternativ dar kon inte &r en kategori.

Idrottskillar, valdsamma man och omvardande mammor

David Levithan har i boken fatt med en bred och varierad representation av bland annat
egenskaper, bakgrund och utseenden bland de ungdomar i vars kroppar En vaknar.
Representerat finns olika familjekonstellationer sdsom ensamstdende pappor, stora
familjer, karnfamiljer, fattiga familjer och troende familjer. Rérande utseende finns dér
aven en omfattande repertoar med allt fran en kraftigt 6verviktig kille till en supersexig
tjej och det mesta daremellan. Mest tydligt fér mig ar det att Levithan har varitangelagen
om att presentera flera olika mojliga satt att forhalla sig till kon och sexualitet. Aven om
karaktarerna i boken manga ganger beskrivs utanfor stereotypa kdnsmonster sa finner jag

tre aterkommande karaktirsdrag som &r stereotypa.

Ett dterkommande inslag i boken &r “idrottskillen”. ”Vanessas pojkvin, en idrottskille
som heter Jeff, tror att hon har lingonvecka.” (Levithan 2013, 224). | citatet har tjejen
’lingonvecka”, det vill sdga hon menstruerar, ett biologiskt forlopp som vi alla vet &r
exklusivt for det kvinnliga konet. Detta stills emot Jeftf som sdgs vara en "idrottskille”,
ett begrepp som jag forstar som en kille som formodligen &r véltranad och saval
intresserad av som duktig pa olika typer av sporter. Uppdelningen konen emellan blir
extra tydlig i denna mening, de tva biologiska ytterligheterna stalls mot varandra.
Idrottskillen” #r nistan som en schablon 6ver en typisk kille, en karaktar som ar sa
stereotyp att den kdnns som en obligatorisk del av alla high school filmer dar han &r

ansiktet utdt for heteronormen.

| boken gestaltas mannen och killarna vid flertalet tillfallen som hotfulla, valdsamma och

utatagerande, uteslutande mot samma kon, och det ror syskon, pojkvanner och fader.

Nér jag har varit pojke har mina broder - bade storebroder och smabroder - brottats
med mig, slagit mig, sparkat mig, bitit mig, knuffat mig och gett mig fler 6knamn &n

jag nagonsin skulle kunna rakna upp. (Levithan 2013, 38)
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»Jag vantar mig inte att var pappa ska sla Owen. Men han golvar honom sa fort han ser
honom i huset” (Levithan 2013, 50). Denna valdsamhet &r, enligt Berg (2009, 42), ett
sétt for pojkar att genom att undvika ett beteende som skulle kunna sammankopplas med
homosexualitet skapa sin egen maskulinitet. Att de manliga karaktarerna i boken vid
upprepade tillfillen gestaltas som valdsamma och att “’idrottskillen” dr representerad vid
flera tillfallen bidrar till konstruerandet av ett manligt genus som framstélls som aktivt,
tavlingsinriktat och fysiskt, i enlighet med Nikolajevas uppstéllning. Med andra ord

riskerar boken att férmedla en, bitvis, mycket normativ manlighet.

En vaknar upp i en ny kropp som tillhér Roger Wilson.

”Det ar dags for Roger Wilson att ga till kyrkan.

Jag satter snabbt pa mig hans sondagsklader, som antingen han sjéilv eller hans
mamma praktiskt nog lade fram i gar kvall. Sa gar jag ner pa bottenvaningen och
ater frukost med hans mamma oh hans tre systrar. Nagon pappa syns inte till. Jag
behover inte ta sarskilt mycket kontakt for att fatta att han stack nér den yngsta

dottern var nyfodd och att livet har varit svart for deras mamma dnda sedan dess.”

(Levithan 2013, 84)

Mammorna i boken framstalls i flera fall som de omvardande och de som har hand om
husets domaner. Inga foraldrar har en stor roll i handlingen men de ndmns ofta och vid de
tillfallen de namns sa ar det mammorna som har hemskola, lagar mat och tar hand om
vackningen om morgonen. | utdraget ovan sa ar det mamman som helt ensam tar hand
om barnen, i stark kontrast till den franvarande pappan som valt att Iamna familjen. Vid
sex olika tillfallen blir tondringarna vars kroppar En vaknar i vackta av sin mamma, inte
vid ett enda tillfalle ar det av en pappa. Aven om de flesta mammorna inte utmalas som
omhandertagande och de flesta killarna inte beskrivs som aggressiva i boken blir det en
tydlig distinktion dem emellan da de aldrig &r inne pa varandras arenor: inte en enda tjej
tar till vald och inte en enda pappa vécker sitt barn pa morgonen. Dessa tva beteende,
mannens aggressioner och moderns vardande natur, forstarker bilden av kénen som en

dikotomi, varandras motsatser.
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En icke forgivettagen heteronorm

| boken finns det flera olika sexuella laggningar representerade och dér finns d&ven manga
fall da vi som lasare aldrig far veta vilken sexuell laggning personen i fraga raknar sig
till. Som mottagare &ar det formodligen latt att i ett forsok att kategorisera karaktarerna
utga fran att en person som &r i en relation med en person av motsatt kon ar heterosexuell
och att en karaktar som ar fordlskad i en av samma kon ar homosexuell men det kan vi
som lasare inte ta for givet. | boken anvands inte bendmningar pa sexuella laggningar
sasom bi-, homo- eller heterosexuell 6ver huvud taget vilket stammer vél 6verens med
queerteorins vilja att rasera kategorier och definitioner av sexualitet (Rosenberg 2002,
11). | de fall da vi far reda pa nagot om karaktarers sexuella preferenser ar det oftast
genom ett sammanhang snarare an nagot uttalat. Detta ser vi i exemplet nedan da En

vaknar i en ny kropp av att telefonen ringer.

Telefonen ringer.

Jag stracker mig efter den och ténker att det & Rihannon.

Trots att det inte kan vara hon.

Jag tittar pa namnet pa displayen. Austin.

Min pojkvin. ”

Halla?” svarar jag.

”Hugo! Klockan &r nio, och du har bestillt vickning. Jag ar ddr om en timme. Ga

och gor dig riktigt fin.” (Levithan 2013, 147)

Ytterligare ett exempel pa hur vi som lasare far information om personernas sexuella
laggning genom ett sammanhang ar ndr Dylan beskrivs: ”Dylan &r en riktig charmor. Han
ar dessutom, savitt jag kan avgora, foralskad i tre olika tjejer samtidigt™ (Levithan 2013,
212). Angelica Simonsson skriver att heterosexualiteten manga ganger &r sa forvantad
och forgivettagen att den inte namns utan ar sa djupt normaliserad att den inte ens behéver
uttalas. Det ar istallet det som faktiskt benamns i texten som avgor vad som, i forhallande
till normen, blir det avvikande (2017, 171-172). Levithan véljer att synliggéra
heterosexualiteten pa samma sétt som sexualiteter utanfor heteronormen, vilket resulterar
i att heteronormen i boken till viss del raderas och inte blir lika férgivettagen. Istéllet for
att ha heterosexualiteten som ett grundantagande och enbart synliggéra de sexualiteter
som frangar detta antagande sa belyser han alla sexualiteter pa samma satt och med
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samma styrka. Detta leder till att ingen specifik sexuell laggning avviker genom att

namnas specifikt.

Sexualitet kopplad till kon eller ej

En ar handlost foralskad i Rihannon och vill vara med henne oavsett de svarigheter det
medfdr, medan Rihannon daremot kdmpar med situationen, att En moter henne i olika

kroppar var gang.

”Jag tror inte att jag klarar det har.”

Jag sitter tyst i ett 6gonblick. ” Du tror inte att du klarar det, eller du vill inte klara
det?”

“Jag vill. Det gor jag verkligen. Men hur ska det @ till, En? Jag fattar bara inte hur
det ska vara mojligt.”

”Vad menar du?”

”Jag menar att du &r olika personer varje dag. Och jag kan helt enkelt inte dlska alla
personer som du &r lika mycket. Jag vet att det ar du dar inne. Jag vet att det bara &r
férpackningen. Men jag kan inte, En. Jag har forsokt. Och jag kan inte. Jag vill...jag

vill vara en san manniska som klarar det- men jag kan inte.” (Levithan 2013, 292)

Dagen da Rihannon och En traffas for forsta gangen, dagen som till stor del ar grunden
till deras foralskelse, sa ar En i en killkropp. Det ar tydligt for oss som lasare, saval som
for En, att Rihannon ar mer fysisk och tillganglig nar En befinner sig i en killkropp. Det
ar uppenbart att Rihannon enbart &r fysiskt attraherad av En ndr hen befinner sig i en
killkropp och hon uttalar dven en 6nskan om att En skulle befinna sig i samma killkropp

hela tiden.

Vi gar till en park, promenerar omkring, leker i klatterstaliningen och pratar. Jag
maérker att hon inte ar lika kérleksfull mot mig nér jag bor i en tjejkropp, men jag
sager inget om det. Hon &r i alla fall med mig och hon &r i alla fall glad, och det ar
betydelsefullt.

(Levithan 2013, 238)

Det ar for Rihannon &dven av vikt att veta vilket kon En identifierar sig med, hon fragar
till exempel ”Ar du verkligen inte antingen kille eller tjej?”” (Levithan, 2013, 216). Det
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blir &ven tydligt i en konversation Rihannon har med En att hon ser hen som en kille da
hon bendmner hen som honom nar de tva diskuterar hur ett framtida mote med hennes
foraldrar skulle kunna ga till. De anspelar pa det faktum att En redan traffat Rihannons
foraldrar da hen befann sig en dag i hennes kropp. Hennes heterosexualitet, eller
samhallets rddande heteronorm, &r sa starkt rotad att hon automatiskt ser En som en kille

aven om En sjalv inte identifierar sig med nagot kon.

Det ska jag absolut komma ihag nar du verkligen traffar dem. "Mamma och pappa,
det har ar En. Ni tror att det ar forsta gangen ni traffar honom, men i sjalva verket

har ni traffat honom forut, nar han var i min kropp. ( Levithan 2013, 215) )

Ens sexualitet och vem hen blir forélskad i &r inte kopplad till kon och utmanar darmed

heteronormens bindra system som bygger pa tva olika kon som attraherar varandra.

Atré &r &trd och karlek &r kérlek, det &r min erfarenhet. Jag har aldrig blivit féralskad
i ett kon. Jag har fallit for individer. Jag vet att det finns folk som har svart for det,
men jag fattar inte varfor det ska vara sa svart nar det &r sd uppenbart. (Levithan
2013, 151)

Att En varken identifierar sig med ett sarskilt kon eller kopplar sin sexualitet till kdn
skulle kunna ha sin forklaring i den konsskapande process vilken tar avstamp i det
biologiska kon vi fods med som En, av forklarliga skdl da hen inte besitter en fysisk
kropp, inte har genomgatt. Lena Berg (2009, 40) beskriver denna process som en som
utgar fran skapandet av skillnader mellan konen och att processen éven paverkar

sexualiteten dar normen bygger pa attraktion mellan de tva konen.

Aven om Rihannons attraktion for En &r starkare nar hen befinner sig i en killkropp s&
verkar det inte vara relevant eller spela nagon roll for En i vilket kon eller med vilket
utseende hen vaknar upp. Vid ett tillfille uttrycker hen dock att ” Jag ér alltid som mest
nojd nar jag ser alldeles lagom bra ut.” (Levithan 2013, 157) men detta verkar rora sig
om att slippa forhalla sig till onddig uppmérksamhet snarare an en identifikationsfraga.
Vart att namna ar att kommentaren fran En forutsatter att det finns en norm att forhalla
sig till rorande vad som é&r attraktivt, och ddrmed &ven vad som inte anses vara attraktivt,

och att En forhaller sig till denna norm. | Gvrigt ar det som om Ens sexualitet bygger helt
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pa personlighet och &r totalt frankopplad kon och den fysiska attraktionen ar for En inte
beroende av utseende. Med ett undantag. FOr nir En vaknar upp i en kropp som tillhor en
kraftigt Overviktig kille sa ar det inte bara anstrangande rent fysiskt utan En ar dven

obekvam i denna kropp pa ett mentalt plan.

”Vad ar det?” fragar jag till sist.

”Det &r bara det att...jag ser dig inte dar inne. Jag brukar kunna gora det. En glimt av
dig i 6gonen. Men inte i kvall.”

Pénagot satt ar det smickrande. Men hennes satt att saga det ar samtidigt nedslaende.
”Jag lovar att jag &r hér inne.”

”Jag vet. Men jag kan inte hjélpa det. Jag k&nner helt enkelt ingenting. Nér jag ser
dig pa det hir sittet gora jag inte det. Jag kan inte.”

”Det gor inget. Anledningen till att du inte ser det &r att han ar sa olik mig. Du kidnner
ingenting for att jag inte ar san har. Sa pa satt och vis ar det logiskt.” (Levithan 2013,
288)

Vi har forstatt sedan tidigare att Rihannons sexualitet delvis ar kopplad till kdn men hon
har anda alltid kant igen Ens person och haft behédllning av att traffa hen, dven om
attraktionen inte varit dar nar En har befunnit sig i en tjejkropp. Att vara Overviktig &r
uppenbarligen ett stérre hinder for Rihannon da hon varken kanner attraktion eller nagon
igenkdnning. En, som hittills har lyckats se bortom de kroppar hen befunnit sig i, finner
nu sin kropp problematisk. En uttrycker att ”han &r sa olik mig” vilket anspelar pé att En
faktiskt har ett visst utseende och fysik som hen relaterar till. Det framstar som om
sexualitet inte &r kopplat till utseende eller kén, men just Overvikt &r det som
diskvalificerar en fran den sexuella arenan. | sinstravan att inkludera alla sa stigmatiserar

och utesluter Levithan istilletde som ar dverviktiga.

Gilla "Hata horan!”

Gilla "Hata horan!” av Johanna Nilsson (2012) &r ett samarbete mellan forfattaren,
Pocketforlaget och Friends med syftet att fa folk, inte minst elever, att reflektera kring
krankningar och mobbning och vaga sta upp for dem som blir utsatta. Boken beréttas i
kronologisk ordning ur Jonnas, Glorias och Robins perspektiv, ett perspektiv i taget, och

bokens handling tar avstamp i en fest dar Gloria pressas av Robin att genomftra sexuella
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handlingar. Detta filmas och laggs sedan ut pa en facebooksida vid namn “Hata horan”.
Vi som lasare far folja vilka konsekvenser denna handelse far, framst for Jonna, Gloria
och Robin, men dven for de andra ungdomarna pa skolan och hur gruppkonstellationer

och relationer andras och utmanas.
Tjejer ar vackra, killar ar bra pa idrott

| bokens forsta del far vi ta del av berattelsen utifran Jonnas perspektiv. Jonna &r en, snart,
16-arig tjej som bor tillsammans med sin mamma och mammans pojkvan Abbe. I Jonnas
6gon ar hennes béasta kompis Gloria vacker och i jamforelse &r hon sjalv tamligen blek

och ointressant. Det ar nastan med en fordlskad rést som Jonna beskriver sin basta van.

-Vi har bara en halvtimme pa oss s& vi maste bdrja pa en gang, sager jag och glider
ner fran plinten, latsas irriterad Gver att hon ar nastan en kvart sen.

Hon bara skrattar och kindpussar mig- det ar en ny grej hon bdérjat med, det har
tydligen dykt upp en fransman i teatergruppen och han smackar pa som attan- och
jag smalter som jag brukar, blir varm och lycklig &nda ut i hartopparna. (Nilsson
2012, 8)

Jonna ar spinkig, pa gransen till underviktig, till skillnad fran Gloria som ar lite knubbig
med stora brost. De tva tjejerna portrétteras, genom Jonnas rost, nastan som varandras
motsatser dar Jonna malar upp en bild av sigsjalv som nastan androgyn med avsaknad av
feminina drag eller egenskaper medan Gloria osar femininitet med stereotypa kvinnliga
attribut.

Hon pa svajiga kilklacksstovlar och jag i mina bruna kéngor utan klack.

Hon i sin svarta korta bomberjacka och ingen mdéssa, inga vantar. Jag i en visserligen
svart men anorakliknande tackjacka som nar langt ner Gver laren. Ingen mossa fast
det svider om 6ronen. Tumvantar! (Hur ténkte jag egentligen? Antagligen inte alls.
Jag sliter dem av mig, knoélar ner dem i jackfickorna.)

Hon med sitt sprakande ljusa har och jag med min morka taniga hastsvans och
alldeles for korta och lite hackiga lugg (Jag leker frisor ibland. Mamma ocksa. Gloria
far ga till frissan. Jag har bara varit hos frissan en gang.)

Hon med sina magiska 6gon, jag med mina daskiga grabla.

Hon med sina kurvor, jag med min pinniga uppenbarelse.
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Skam drar genom kroppen. Jag mar illa, forsoker krympa, huka mig. Blicken sénks,
stirrar ner i marken, glor pé de fula kiangorna. Jag ar sa javla ful. Ful, ful, ful. Hjartat

vill stanna i kroppen, en grat river nagonstans. (Nilsson 2012, 10-11)

| jamforelse med Gloria ser Jonna sig sjalv som vardelds och ju mer hon speglar sig i

Gloria och jamfor sig med henne, desto saémre mar hon.

Jag borstar hennes guldlockar. Nar hon rér pa huvudet ser det nastan ut som om det
sprétter ivag glédande korn.

Hon borstar mitt axellanga platta, raka bruna har. Ingenting sprakar eller gléder.
(Nilsson 2012, 38)

Nedan ar Jonnas tankar kring Gloria och Robin, den forsta beskrivningen ar av Gloria.
Hela beskrivningen fokuserar pa utseende och hon beskrivs bland annat som vacker. Det
namns ingenting om hennes egenskaper eller hur hon dr som person. Den andra
beskrivningen ar av karaktaren Robin. Tyngdpunkten ligger pa prestationer och vad han

ar duktig pa, utseende namns dven men forst lite senare i stycket.

Hon ar sa vacker att det svider i 6gonen. Det &r inget jag bara pastar, det ar ett faktum,
precis som att jorden &r rund.

Det blonda burriga haret star som en sky runt ansiktet med den dar plutiga munnen,
den natta uppndsan, de rosiga kinderna som pryds med grymma fraknar om

sommaren, och sa 6gonen, grona och bld och helt javla magiska. (Nilsson 2012, 8).

Gloria ar kér i Robin. Det ar nastan alla tjejer i klassen, utom jag da. Han gar i 9B,
vi i C. Han spelar forward i Brages P15-lag och har blivit omskriven i tidningen flera
ganger for att han ar sa bra. Han gar pa frivillig idrott och glanser i allt. Han sjunger
i skolans rockgrupp och &r sa skitsnygg att det borde vara brottsligt, for alla andra
killar blir ju deprimerade och kanske rentav sjdlvmordsbendgna (han skulle kunna
fallas for indirekt drap). (Nilsson 2012, 19)

Hér konstrueras bilden av tjejer som vackra och passiva, i enlighet med Nikolajevas

schema (Nikolajeva 1998, 64-65). Detta ar en person som beskrivs utifran det yttre, inte

efter hur hon &r eller vad hon presterar. | tydlig kontrast till detta skildras den manliga
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karaktaren som mycket aktiv, fysisk och forfattaren bygger sin introduktion pa vad

karaktaren gor snarare an hur han ser ut.

Jonna sjalv beskriver sig sjalv som ful men bra pa idrott och forsta kapitlet i boken
utspelar sig i gymnastiksalen dar Jonna ska l&ra Gloria att hoppa Over plint. Att Jonna
framstalls som nagon som inte &r vacker men bra pa idrott satter henne dels i kontrast till
Gloria som ar vacker men inte fysiskt stark samtidigt som Jonna pa ett satt paminner om
Robin som ar mycket framgangsrik inom idrott. Detta leder till en forstarkning av bilden
av Jonna som nastan lite konlos da hon inte riktigt passar in i det normativt kvinnliga
facket utan till och med balanserar pa vad som stereotypt forknippas med det manliga.
Jonna ar pa flera vis en moralisk kompass i boken, en karaktar som man tycker om. Hon
star pa den svages sida, forst stéttar hon Gloria och sedan Robin, och hon star upp for de
hon vérnar om, till exempel ndr Robin i bérjan av boken sdger att det &r &ckligt att deras

larare Leonard ar homosexuell.

Manligt genus ger makt

En av bokens huvudkaraktarer, Gloria, bryter till viss del mot normen for hur en tjej
forvantas bete sig. | bokens forsta del far vi, genom Jonnas 6gon, lara kdnna Gloria som
en snygg, fnittrig och stereotypt flickig tjej som har en blogg om klader och smink. Hon
langtar efter uppmarksamhet fran Robin och hon skickar honom avkladda bilder pa sig
sjalv for att vinna hans vanskap, eller i basta fall karlek. Men, efter att Gloria, padriven
av Robin, gett honom oralsex och dessutom blivit bestraffad av resten av skolan genom
att bli hanad och kallad hora tar hon kontrollen. Nagon, som vi senare far reda pa ar Jonna,
startar facebookgruppen “Hata horan 2” vilket dr ett svar pa facebooksidan Hata horan
som Robin startat om Gloria. P4 ”Hata horan 2” antyds det att Robin dr homosexuell, ett
rykte som sprids som en I6peld bland skolans elever och det tar inte manga dagar innan
Robin har férloratalla sina vanner samt sin position som ledare som direkt foljd av detta.
Det ar istallet Gloria som blir ledare for gruppen av ungdomar som bdrjar trakassera och
frysa ut Robin. Vid ett tillfalle har Robin slapats in pa en toalett for att fa sitt huvud spolat

i toaletten och Gloria dyker upp. Robin beskriver:
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Plotsligg kommer Gloria in pa toan och staller sig bredbent framfér mig. Hennes
6gon ar hat. Bara hat. Bakom mig star Erik och Anton och tvingar mitt huvud bakat,
bénder upp min mun.

- Sug nu, sager Gloria och proppar in toapapper i min mun. Sug nu, hora! Men sug
da!

Hon drar in snor i ndsan, harklar sig tar sats och spottar.

Loskan rinner langsamt nerfor mitt ansikte. Hon ler dverlagset. Gar ivag.

(Nilsson 2012, 119)

Har antar Gloria de, enligt Nikolajevas schema, stereotypt manliga egenskaperna sasom
valdsam, kanslokall och rovgirig (Nikolajeva 1998, 64-65) och har tagit sigan en ledarroll
i gruppen. Hon &r inne och ror sig pa arenor som ar stereotypt manliga saval genom sina

handlingar, sina ordval samt genom sina egenskaper.

Jag behdvde inte gora sa mycket sjalv. Bara g runt och spela rollen som den nya
Gloria.

Nastan alla gick pa det pa en gang. Karro och Isabel till exempel. De vagade
ingenting annat eftersom Erik och Molle borjat snacka skit om Robin och sagt att de
fatt respekt for mig helt plotsligt. For att jag slog tillbaka. For att jag inte bara lade
mig platt och tog emot mer stryk.

Sa nu vet jag: For att bli slagen maste man sla. Helst dubbelt sa hart. (Nilsson 2012,
139)

Det &r alltsa forst nar Gloria uppvisar de egenskaper som framst forknippas med normen
for vad som anses vara manligt som hon far makt. Detta star i tydlig kontrast till hur hon
i bokens tidigare del faller inom ramen for en typisk tjej och blir ett offer som blir utsatt
for ett sexuellt dvergrepp och darefter trakasserad av stora delar av skolan. Vért att notera
ar dock att det i boken inte innebér storre lycka eller valbefinnande for Gloriaatt fa denna
makt, tvartom sa verkar hon ma samre &n tidigare. Hon tycks ha gett avkall pa vem hon

faktiskt ar for att kunna fa den makt hon har fatt.
Som namnts ovan sa var det nar Gloria foll inom ramen for det stereotypt kvinnliga som

hon hamnade i ett underldge dar hon blev utnyttjad. Gloria ville géra Robin till lags och

det var han som satte premisserna for deras eventuella samrore. | boken sker det vid
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upprepade tillfallen att de kvinnliga karaktarerna intar en passiv roll, inte minst i

forhallande till de manliga karaktirerna som &r de aktiva personerna.

Har de klamt pa dina ocksa?
Va?

Dina tuttar!

Vad &r det med dem?

Ah, skit i det (Nilsson 2012, 51)

Utdraget ovan handlar om nér en tjej fragar Jonna angaende killarna i gangets eventuella
narmanden. | dessa positioner som passiva hamnar &ven tjejerna, till viss del, i offerrollen,
det ar de som é&r forlorarna i dessa situationer. Ytterligare ett exempel dar mannens
maktstallning, i forhallande till kvinnan, blir tydligt &r lararen Ingrid Brack som, kan

antas, bli misshandlad av sin man.

Tva veckor efter att ryktet om Robin startats sa har han inga vanner kvar. Robin beskriver
hur en kille i skolan anklagar honom for att ha tagit honom pa rumpan och hur han som
bestraffning blir slagen av ett en grupp killar och hdnad av ett gang tjejer.

Fem andra killar fran samma klass, bland annat Jerka, sluter upp bakom honom. Jag
far en nave rakt i solar plexus och faller ihop pa golvet. De borjar sparka pa mig.
Alla fem. Jag grater inte. Ger knappt ifran mig ett endaste ljud. Det ska jag i alla fall
inte ge dem. Sa fan heller. De skingras. Ljud av andra fétter hors. Jag tittar upp och
ser Gloria, Isabel och Karro passera forbi pa bara nagon meters avstand. De fnittrar,
vinkar, fragar hur det star till med stjartglipan idag. (Nilsson 2012, 109)

| citatet ovan framgar det hur karaktdrerna inordnas i genussystemet dar de delas upp i
tva grupper som framstalls som varandras motsatser; killarna tar genast till vald medan
tjejerna fnittrar och vinkar. De &r inordnade i det Hirdman kallar fér genuskontrakt
(Hirdman 2007, 216-217), ett oskrivet regelverk efter vilket vi lyder. Det blir ocksa tydligt
att det ar killarna som bestdmmer agendan. Det &r forst nar de har slagit Robin som
tjejerna gar forbi och hanar honom. Berg (2009, 42) skriver om hur det ar vanligt att killar
tar till en véldsam “macho” maskulinitet for att undvika att bli forknippade med

homosexualitet. Killarnas reaktioner gentemot Robin efter att det borjat spridas rykten
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om att han &r homosexuell tycks vara ett exempel pa just detta, hur de vill bevisa att de

inte avviker fran heteronormen.

Bereden vég for Gloria!

Vad som hédnde?

Vindarna vénde.

Jag behovde inte gora sérskilt mycket sjélv. Bara ga omkring och spela rollen som
den nya Gloria.

Néastan alla gick pa det pa en gang. Karro och Isabel till exempel. De vagade inget
annat eftersom Erik och Molle borjat snacka skit om Robin och sagt att de fatt respekt
for mig helt plotsligt. For att jag slog tillbaka. (Nilsson 2012, 139)

Aven i exemplet ovan ar det killarna som innehar makten da det &r Erik och Molle som
avgor vem man gillar och tjejerna foljer. Dock ar det vid detta tillfalle Gloria som innehar
den verkliga maktpositionen. En position hon har fatt genom att anta fler normativt

manliga egenskaper.

Sex pa olika villkor

En av de relationer i boken som far mest utrymme och signifikans, och som till stor del
ar drivkraften i bokens handling, ar den mellan Gloria och Robin. Inledningsvis &r Gloria
kér i Robin, kanslor som sedan verkar forsvinna i favor for ilska och forakt, men till en
borjan ar hon handlost forélskad och gor vad som helst for att vinna Robins gunst. Det
Robin bidrar med till deras relation & dock enbart av sexuell karaktdr, han har inget

karleksintresse for henne.

S6g. Av. Mig.

Om hon bara gjorde mig den lilla tjansten sa lovade jag att inte sprida fotona som
hon skickat mig i utbyte mot att jag blev hennes polare pa Facebook. Nej, jag skulle
behalla dem for mig sjalv- jag looovar! Och hon gick pa det, den javla pantade
fettobruden! Hon gick pa det. F6ljde med in pa Molles rum. Sjonk ner pa kna, som
for att tillbedja mig. Och sedan ség hon, som om hon aldrig gjort nagot annat. Hon
var sakert hora i ett tidigare liv. (Nilsson 2012, 73)
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| denna situation &r det Robin som har Overtaget och makten och han utnyttjar detta
Overtag for att f som han vill. Han uttrycker att ”Hon spelade rollen som ’Flickan som
vill fast hon siger att hon inte vill’. Hon spelade bra.” (Nilsson 2012, 74). Utifran
premissen att sexualitet ar format av var tid och vart samhalle kan man, i detta exempel,
se hur det ar mannen som har makten, Robin ser det nastan som att Gloria tillbeder honom,
det vill sdga han kénner ett tydligt 6verldge. Gloria intar en foglig, sjalvuppoffrande och
passiv roll, allt i enlighet med den normativa kvinnan i Nikolajevas schema (Nikolajeva
1998, 64-65). Dessutom straffas hon genom att betraktas som en hora och Robin uttrycker
att han tycker att Gloria ar &cklig. Det blir tydligt att sexuella handlingar i boken sker pa
olika villkor beroende pa vilket kon du tillhor. Detta Overensstammer med hur de
olikheter som de konsskapande processerna bygger pa aven kan forstas i makttermer dar
tjejernas sexuella handlingsutrymme &r mindre an killarnas. Detta leder till att tjejer i
storre omfattning &n killar kallas for ’slampiga” ndr de har sex (Magnusson & HéggstrOm
2011, 40). Gloria borjar efter handelsen att ifragasatta sig sjalv och sitt ansvar i det som
hande, bland annat funderar hon 6ver vilka signaler hon har skickat genom att visa sitt

intresse for Robin och hon reflekterar dver sin kladsel.

Det ar for att jag ar sa javla dum i huvudet, snyftar hon dar hon ligger pa en bank i
omkladningsrummet. De har ratt. Jag klar mig som en hora. Men jag gillar ju korta
kjolar. Varfor maste jag vara hora for det?[...]

Det ar mitt eget fel, mitt eget fel... (Nilsson 2012, 69)

Detta forstarker bilen av mannen som norm, den som ar och gor réatt, medan kvinnan, i

detta fall Gloria, tar pa sig skulden och utgar fran att hon gjort nagot fel.

Bestraffning av de som avviker

Vi de tillfallen i boken da en sexuell ldggning uttalas ar det uteslutande nar det handlar
om ldaggningar utanfér heteronormen. | situationen nedan har Jonna forsvarat sin
favoritlarare nar Robin uttryckt hur ackligt han tycker att det ar att lararen &r homosexuell.

Jonna vill lamna festen som hon och Gloria befinner sig pa men Gloria vill stanna.

Jag gar fram till Gloria, drar lite i hennes arm.

Kom, vi sticker, séger jag.
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Nej, séger hon. Jag vill stanna.

Men de &r ju...HOr du inte vad de séger?

Jag vill dansa mer med Robin.

Han tafsar.

Det gor alla killar. De ar sadana. Man far sta ut.

Jag vill inte.

Men stick da!

Hennes rost ar sa hard. Hennes blick sé vass. Jag svaljer, svéljer. Har sandpapperhals.
Jag gar. Det skrattas bakom min rygg. Jag hor ord som &verkanslig och
bdganhangare.

Du kanske ar leshisk, Jonna? hor jag Eriks rost medan jag gar uppfor trappan. Ar du
det? Va? Va? Men svara da, hora!

Lebb-Jonna!

Hora! (Nilsson 2012, 53-54)

| detta exempel s& anvéands lebb som ett skallsord. Jonna har brutit mot vissasocialaregler
och da straffas hon genom att bli kallad ett ord med syfte att peka pa ndgot som avviker
fran normen och pa sa vis ar fel. Nar man avviker fran gruppen straffas man omedelbart
genom att tilldelas rollen som ”den andre”, i detta fall genom att tillskrivas egenskapen
av att inte vara heterosexuell. Denna vilja att kategorisera, gruppera och dessutom vardera
manniskor ar en stark kontrast till queerteorins vilja att utesluta kategorier i stravan efter
att sudda ut normer (Rosenberg 2002, 11-13) och bidrar till att uppréatthalla heteronormen

som ideal.

Ett annat exempel pa nar ett begrepp for en sexuell laggning namns i boken ar i en sms-
konversation mellan Robin och hans van Molle. Molle fragar da Robin, i ett ssmmanhang
da de egentligen sms-ar om nagot helt annat, huruvida Robin &r bdg, detta sedan det har
spridits rykten om Robin. Heteronormen ar sa narvarande i boken, det &r sjalvklart och
forutsatt att det ar den radande sexualiteten, darfor behdver den inte heller namnas.
Lasarna vet att en av ldararna ar homosexuell da vi far reda pa att han bor ihop med sin
pojkvén. Att han &r homosexuell fyller ett syfte for handlingen och det ar nar Jonna tar
honom i forsvar som hon straffas med att bli kallad lebb och hora. Att det som inte
stammer Gverens med heteronormen ses som avvikande blir tydligt i och med exemplet
ovan da Molle kéanner ett behov av att fa svar angaende Robins sexualitet. Detta gar hand

i hand med hur Rosenberg beskriver heteronormen som ett synsatt som kretsar kring
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uppdelande, ett vi och ett dem (2002, 102), dar det i detta fall &r Robin som ar ”den andra”.
Det styrker dven den radande heteronormen i boken da det inte pa nagot stalle i boken
finns ett behov av att utreda huruvida en person ar heterosexuell, det ar en forgivettagen
sexualitet som vi automatiskt utgar fran. | boken &r det tydligt att det rader en heteronorm,
underforstatt for oss som lasare men dven i bokens handling, dvs hur karaktirerna ser pa
det som avviker fran denna norm som avvikande och negativt. Som namnts tidigare
anvander karaktarerna ord sasom lebb och bog med avsikten att kranka. Att bli kallad for
dessa ord eller att det finns en risk att man tillhér de som avviker fran heteronormen &r
for karaktarerna i boken nagot stigmatiserande. Glorias intention &r att hamnas pa Robin
da hon vid ett tillfalle fabricerar ihop en rad logner som hon befaller en av Robins fore

detta vanner att ga och beréatta for Robins foraldrar.

- Sédg igen vad du ska séga.

- Att Robin glott pa mig i duschen efter gympan och efter fotbollstraningen. Att han
forsokt kyssa mig och flera andra i laget. Att han har haft ihop det med en larare. Att
han...Oh, jag minns inte, var det ndgot mer?

- Att han aldrig varit med i nagon gospelkér pa skolan. Att han har sjungit i
rockgruppen istallet. Lagg in lite satanistgrejer ocksa. Och att han langar sprit till
alla fester och sjalv blir plakat varje gang.

- Okej, jag hajar. Fast...Blir det inte for mycket? De kanske inte tror mig om jag séger
allt det dar pa en gang?

- Taboggrejen da. Ga nu, jag ser dem. (Nilsson 2012, 129)

Den fore detta vannen tvingas beratta en rad, formodat, pahittade pastaenden med
avsikten att Robins kristna foraldrar ska bli arga och besvikna pa honom. Ett av dessa
pastaenden &r att Robin skulle vara homosexuell. Exemplet gor det tydligt for oss hur
stora delar av bokens karaktarer ser pa homosexualitet som ndagot negativt och nagot som

skulle gora Robins foraldrar upprérda, inte minst mot bakgrunden av att de ar troende.

Texternas koppling till skolans vardegrund

Skolans vérdegrund, som alla larare ar alagda att inkorporera och forhalla sig till i sin
undervisning, bestar av skolans uppdrag samt de varden och varderingar som vi ska

formedla. Skolan har ett demokratiskt uppdrag att genom ett standigt och systematiskt
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vardegrundsarbete, som ska genomsyra undervisningen, skapa ett tryggt skolklimat
(Skolverket 2019). Vardegrunden rér manga olika aspekter men jag har valt att plocka ut
och sammanfatta det innehall som tydligast innefattas av vardegrundsarbete kopplat till

genus och sexualitet da det ar detta som ar relevant utifran detta examensarbete.

| skolans vardegrund faststalls att skolan ska verka for jamstéalldhet, bland annat genom
att formedla méanniskors lika rattigheter, mojligheter samt skyldigheter oavsett kon.
Vidare ska eleverna fa forstaelse for och kunna granska vad som ar kvinnligt respektive
manligt och hur det kan paverka och begransa manniskors liv. Utéver detta ska skolan
dven arbeta for att motverka dessa skillnader beroende pa konstillhorighet. | skolan far
ingen utsattas for diskriminering pa grund av bland annat kén, konsoverskridande
identitet eller sexuell laggning och alla tecken pa diskriminering ska motverkas (Lgr 11,
7-11).

Identifikationspotential i texterna

| Jag, En ges ett ypperligt tillfalle att diskutera konstillhérighet och identitet, inte minst
utifran karaktaren En som &r framskriven utan varken kon eller genus. Utifran den
radande heteronormen som fortfarande genomsyrar stora delar av samhéallet hade det till
exempel varit intressant att diskutera just En utifran kon och genus, att undersoka
huruvida eleverna laser denna karaktar utan kon eller om de direkt eller indirekt har last
in en konstillhorighet. Genom diskussionsfragor kan man i klassrummet synliggora olika
strukturer pa vilka genus konstrueras samt undersoka huruvida heteronormens dikotoma

synsatt paverkar oss.

Det finns studier som pekar pa att det finns begransade mdjligheter for identifikation inom
sprakundervisningen for de som inte innefattas av heteronormen (Simonsson 2017, 170)
vilket skulle innebdra att ett val av litteratur som enbart fokuserar, eller utgar fran,
heteronormen behdver problematiseras. | Jag, En finns en bred representation av sétt att
forhalla sig till sexualitet saval som till kon och mojligheterna ter sig goda for en elev att
finna nagot att, atminstone delvis, identifiera sig med. Dessutom sa visar boken pa den
mangfald av tillhorigheter som finns vilket ju ar ett forsta steg mot forstdelse och
acceptans i ett led for att motverka diskriminering, nagot som ingar i vardegrunden.
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| Gilla ”Hata horan!” @& det inte lika manga identifikationsmdjligheter utanfor
heteronormen. | boken anvands ord for homosexualitet som skéllsord och de som ér, eller
misstanks vara, homosexuella pekas ut som avvikande. Utifran detta kan man konstatera
att det skulle kunna verka mot skolans vérdegrund att l&sa boken utan att ta upp och
problematisera sexualitet och hur den gestaltas i boken. Med det sagt &r det formodligen
Johanna Nilssons tanke med att skriva boken som hon gjort, att skapa diskussioner och
spegla en ojamlikhet gallande kon, genus och sexualitet. Det finns, i min mening, stora
mojligheter att diskutera just detta: hur olika sexualiteter véarderas olika i boken samt hur
det verkar vara olika spelregler for killar och tjejer. Till exempel skulle man kunna utga
fran det faktum att efter att Robin har fatt oralsex av Gloria sa kallas hon hora medan

Robin ar fortsatt hogst upp pa statusstegen.

Didaktisk potential

Det hor till att tjejer ska séga att de inte vill nér de egentligen vill.
Eller hur? (Nilsson 2012, 107)

Detta ar ett exempel pa en tanke fran Robin som skulle kunna fungera som utgangspunkt
for ett vardegrundsarbete rérande skyldigheter och rattigheter samtidigt som det synliggor
de olika forvantningar och maktstrukturer som tillskrivs olika kon. Malin Alkestrand
(2016: 71) skriver om didaktisk potential och hon tydliggor att i detta begrepp innefattar
hon inte enbart den litteratur som formedlar samma vardegrund som skolan avser. Hon
menar att en motsagelse i varderingar har potential att leda till ett givande didaktiskt
tillfalle:

[...] motstridigheter och spanningar i texten gor utmérkta startpunkter som gor det
mojligt for lasaren att fundera Gver sina egna forgivettaganden och inta ett kritiskt

forhaliningssatt till vardegrundsfragor. (Alkestrand 2016, 70)
Jag ser att Jag, En och Gilla "Hata horan!” skulle fungera vél som sprangbrada och

utgangspunkt i vardegrundsfragor. Bada bockerna erbjuder manga mojligheter att
diskutera och problematisera vad som anses manligt och kvinnligt, bade utifran de

39



karaktarer som representerar en normativ konsbild samt de karaktarer som bryter mot

stereotypa kénsnormer.

Den amerikanske filosofen Martha C. Nussbaums begrepp “narrativ fantasi” handlar om
formagan att kunna skifta perspektiv och att leva sig in i hur manniskor med andra
forutsattningar tanker och kanner. Nussbaum anser att formagan till narrativ fantasi, som
ar viktig i en demokrati, bast kan dvas genom arbete med skonlitteratur (Persson 2007,
257) och Alkestrand menar att Nussbaums teori saledes dven styrker kopplingen mellan
skonlitteratur och just vardegrundsfragor (Alkestrand 2016, 80).

Alkestrand menar att all litteratur har potentiella mojligheter (Alkestrand 2016, 71),
daremot &r det viktigt att analysera de normer kring genus och sexualitet som eleverna
moter genom skonlitteraturen i klassrummet. Det handlar om att som svensklarare vara
beredd att diskutera och problematisera dessa normer tillsammans med eleverna for att ta
steg pa vagen mot tolerans och forstaelse. Genom att utga fran och kritiskt granska hur
olika normer gors géllande i de tva valda bockerna s kan givande reflektioner och fragor
bygga pa saval normer som normbrytande karaktirer och strukturer, ndgot som erbjuds i

bada bockerna.
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Slutdiskussion

Sammanfattningsvis ar Jag, En en bok som pa manga vis erbjuder lasaren olika mgjliga
perspektiv pa hur vi kan forhalla oss till kon och till sexualitet. Textens handling ror till
stor del konflikten och spanningen mellan En som varken identifierar sig som ett bestamt
kon eller sexualitet och Rihannon som genom sin relation till En tvingas forhalla sig till
och reflektera kring sin (hetero)sexualitet. Spanningen dessa karaktarer emellan leder till
att just fragor kring genus och sexualitet problematiseras och radande uppdelningar
ifrdgasatts. Det ar just den spanningen dessa karaktarer emellan som leder till att
Rihannon reflekterar 6ver sin sexualitet, pa samma satt som jag skulle tro att Levithan
vill att lasaren ska fundera. | ett samhalle dar sa mycket &r inordnat under heteronormen
med tva motsatta kon som forvantas attraheras av varandra sa forsoker Levithan gora

lasaren medveten om andra perspektiv utanfor de traditionella gréanserna.

Nilsson verkar ha samma agenda, det vill séga att fora upp konsstrukturer och fragor kring
dessa till ytan, men hennes angreppssatt skiljer sig fran Levithans. Dar den senare visar
pa mojliga sexuella identifikationer och forhallningssatt till kon och genus forsoker
Nilsson istéllet gestalta en bild av de normativa forestallningar kring begreppen som
rader. Hon har dessutom valt att, i vissaaspekter, dra det till sin spets, formodligen for att
sdkerstalla att normer och maktstrukturer som hon gestaltar i boken verkligen synliggors
och problematiseras. Det &r som att forfattaren med Gilla "Hata horan!” vill fa oss att
reflektera kring var samtid utifran hur det faktiskt ser ut medan Levithan vill erbjuda oss

ett alternativt satt pa vilket man kan se pa sexualitet och genus.

| Gilla Hata horan! &r heteronormen standigt niarvarande och ord som lebb, flata och bég
anvands som nedséttande ord pa de ungdomar som for stunden anses avvika eller inte ar
inkluderade i gruppen. Detta riskerar att starka heteronormen som radande ideal dar allt
som inte faller inom den normen pekas ut som avvikande samt att exkludera en grupp
lasare fran en chans till identifikation i texten. Samtidigt ar boken skriven just for att leda
till diskussioner och reflektion bland hogstadieelever vilket till viss del skulle kunna
forsvara, eller forklara, den tydliga uppdelningen mellan heterosexualiteten som ideal och
utgangspunkt och samkonad sexualitet som nagot som forknippas med nagot avvikande

och fel i boken. Hér har lararen ett ansvar att under lasningen och i arbetet med boken
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formedla den vardegrund som skolan bygger pa genom att tydliggora och exemplifiera

hur texten spelar pa olika normer och ideal kopplade till genus och sexualitet.

Normskapande och normbrytande

Mitt arbete visar att bada texterna innehaller, delvis, stereotypa karaktarer som bidrar till
att konstruera genus utifran konstypiska normer. Justin fran Jag, En samt Robin fran Gilla
"Hata horan!” representerar bada tva en normativ bild av unga killar. I bada bockerna
finns dven ”sportkillen” representerad pa flera stillen. Rihannon i Jag, En och Gloria i
Gilla "Hata horan!” faller i mangt och mycket inom ramen for den stereotypa unga
tjejen, men dessa tva karaktarer har aven gemensamt att de genomgar en utveckling mot
mindre normativa genus genom texterna, de ar de mest dynamiska karaktirerna. Bada
dessa tjejer & som mest normativa i relation till en specifik manlig karaktar, en motpol,
och nar de sedan tar avstand fran dessa killar forandras deras egenskaper och blir mindre
stereotypa. | takt med dessa forandringar vinner &ven tjejerna mer makt: Rihannon
framforallt mer makt Gver sig sjalv och sina val men Gloria far makt 6ver andra
ungdomar. Bada bockerna bidrar saledestill att konstruera genus som, till viss del, havdar
det manliga genusets 6vertag 6ver det kvinnliga, framforallt kopplat till makt. Intressant
ar att Justin i forhallande till Rihannon forblir densamma medan Robin till viss del
genomgar en forandring som korrelerar med forandringen som Gloria genomgar.
Forandringarna som de genomgar har en tydlig koppling till makt, men da detta ar sa
starkt sammanflatat med kon och genus gar det dven att lasa utifran dessa strukturer.
Robin forsvagas i gruppen och antar i samband med detta mer normativt kvinnliga drag
da han visar sig sarbar och Gloria, som i takt med tilltagande makt, antar ett allt mer

manligt genus, bliren otrevligare person.

Det finns dven karaktarer som bryter mot saval heteronormen som mot normen angaende
konen som en dikotomi med mannen och kvinnan stallda mot varandra. En och Jonna é&r
exempel pa karaktarer som till stor del eller delvis faller utanfor ramen for manga normer.
De tycks vara karaktarer framskrivna utan nagon uppenbar tyngd &t varken det ena eller
andra genuset vilket aven korrelerar med det faktum att de bada tva har hog moral samt
ar empatiska och de personerna som man som ldsare automatiskt sympatiserar med. Detta
overensstammer med hur Schmidl (2005, 297-298) sdg att karaktarerna i Hjartans frojd
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inte holl siginom de klassiska konsidealen utan boken stérkte istélletbilden av att det inte
enbart fanns en typ av maskulinitet och en typ av femininet vilket Schmidl menar &r en
av bokens viktiga lardomar. Denna lardom ser jag &ven att 1asning av bdckerna i detta
arbete kan leda till. Vidare ser Schmidl (2005, 316) att personerna i Hjartans frojd inte &r
perfekta vilket hon menar leder till att l&saren har l&tt for att identifiera sig med
karaktarerna i boken. Aven detta ser jag stimmer dverens med En och Jonna som till viss
del ar moraliska kompasser men som dven bitvis visar pa fel och brister i hur de agerar

vilket gor dem manskliga och l&ttare att identifiera sig med.

Att arbeta med vardegrund och skonlitteratur

Min undersokning visar att Jag, En erbjuder flertalet positioner i forhallande till genus
och sexualitet for den unga lasaren att identifiera sig med och forhalla sig till samtidigt
som handlingens sjélvakérna, att vakna upp i en ny kropp varje dag, ar overklig. Lasaren
kan istallet valja att koppla Ens liv utan bestdmd fysisk kropp, och darav utan bestamt
kon, till en mojlig identitet utan definierat kon. Det vill sdga, hur overkligt Ens liv an &r,
sa gar det delvis att applicera pa en verklig manniska med skillnaden att en riktig person
har en fysisk kropp att forhalla sig till. Utan ett bestamt kon sa fallerar dven hela
motsatstanket byggt pa skillnader konen emellan som heteronormen bygger pa
(Rosenberg 2002, 102-103). Att inte identifiera sig med ett visst kon &r inte ett uppdrag
eller mal som skolan har, ddremot sa ingar det bland annat i vart uppdrag att “aktivt och
medvetet framja elevernas lika rattigheter och mojligheter. [...] Skolan har ett ansvar att
motverka traditionella konsmonster.” (Lgr 11, 8). | arbetet med att uppfylla detta uppdrag
sa ar diskussioner och problematisering av radande konsuppdelning och normer kopplade
till dessa viktiga. Nara sammanflatat med genus &r sexualitet och som jag har namnt
tidigare i arbetet sa ar sexualitet, enligt det socialkonstruktivistiska synsattet, ett fenomen
som till stor del formas och bestdms av samhéllet. Samhéllet fyller &ven en kontrollerande
funktion rorande vad som anses vara accepterat (Lofgren-Martenson 2013, 10-11).
Skolan som en del av samhallet, inte minst kopplat till det uppdrag som anges i skolans
vardegrund, har har en viktig funktion. Jag, En kan fungera som en plattform for
reflektioner och diskussioner med syfte att motverka diskriminering och jobba for 6kad
forstaelse samtidigt som arbetet med den kan innefattas av svenskamnets centrala innehall
samt kan bedémas utifran kunskapskraven.
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Simonsson (2017, 183) upptackte i sin undersdkning hur den konstant narvarande
heterosexualiteten i de noveller som eleverna arbetade med aldrig namndes och hon
menar att genom att inte prata om eller peka pa heterosexualiteten sa starks den som
forgivettagen och forvantad. | ljuset av detta sa skulle det i ett arbete med Gilla"Hata
horan!” vara av vikt att prata om den i boken narvarande heterosexualiteten for att inte
riskera att, i enlighet med vad Simonsson menar, forstarka heteronormen som

forgivettagen.

Att prata med elever om hur de ser pa och forhaller sig till sexualitet och normer kopplat
till kon &r oerhort viktigt. Skolans vérdegrund ska genomsyra arbetet i skolan och
behover, eller bor, inte vara ett avgransat arbetsomrade kopplat till, i detta fall, genus och
sexualitet. Kareland lyfter i Modig och stark - eller ligga lagt (2005, 16) vikten av att
erbjuda elever bocker vars innehall kan fa dem att reflektera kring genus. Hon menar att
det uppdrag som skolan har gallande att motverka traditionella konsroller och
kénsmonster inte ar konkretiserat men hon pekar pa den viktiga roll som skonlitteraturen
har for elevernas skapande av sin uppfattning av genus. Skolans ansvar som formedlare
av litteratur ar sammanvavt med dess ansvar for att formedla olika varderingar, till
exempel rérande genus (Kareland 2005, 358-359). Vid lasning av nagon av dessa bocker
i grundskolans senare del sa kan man med fordel diskutera och problematisera fragor
kring genus, konsroller och sexualitet. Detta arbete visar att de tva texterna synliggor
maktstrukturer och normer kopplade till genus. Bada verken har potential att na eleverna
gallande identifikation eller en kénsla av relevans for dem sjélva, detta géllande erbjudna
positioner, karaktarer eller situationer att identifiera sig med. ”Jag &r bara jag” sdger En.
Att synliggora sexualitet och genus i arbetet med dessa tva texter skulle kunna vara ett
steg pa vagen mot att ingen begransas beroende av kén eller sexualitet i skolan.

Fortsatt forskning

Det hade varit intressant att undersoka hur dessa tva bocker fungerar att lasa i
hogstadieklasser utifran ett vardegrundsperspektiv riktat mot genus och sexualitet.
Forskningen hade med fordel kunnat undersoka hur lararna tar sig an texterna saval som
hur texterna mottages av eleverna och vilka reflektioner som detta leder till. Det hade

aven varit relevant att lasa bockerna utifran ett storre vardegrundsperspektiv eller utifran
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ett vardegrundsperspektiv med annat fokusomrade da bada bockerna Gppnar upp for

andra infallsvinklar &n de som tas upp i detta examensarbete.
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